Governo do Estado do Rio Grande do Norte
Secretaria de Estado da Tributagdo
COJUP - Coordenadora de Julgamentes de Processos Fiscais

Decisdo n°: 28872013

Contribuinte autuado: Vivo 5.A

PAT n°: 0815/2013-SUFISE - Protocelo n®: 191.538/2013-7
Auto de Infragdo: 0815/2013 — OS n®: 8.873, de 14/02/2013
Atividade: Servigo de telefonia movel celular - CNAE 6120501
Domicilio Fiscal: Natal/RN — Inscricdo Estadual: 20.211.430-9
Periodo do lancamento: 01/01/2009 a 31/12/2012

Conduta Autuada Unica

O contribuinte recotheu ICMS a menor, em virtude de apropriacdo indevida de parceia de crédito fiscal
referente a aquisicies mercadorias integrantes do ativo permanente, em desacordo com o carater nao-
cumtulativo do imposto e da metodologia estabelecida no mandamento do Art. 105 § 59 do RICMS, inci-
sos I a IIlL

EMENTA:

DIREITO TRIBUTARIO. ICMS. CREDITO TRIBUTARIO DE AQUISICOES DE ATIVO
IMOBILIZADO. SERVICOS DE CESSAO ONEROSA DE REDES DE TELECOMUNI-
CACOES. CARTOES DE TELEFONIA PRE-PAGOS. CONFISCO.

1. Crédito tributario referente a aquisi¢bes de mercadorias destinadas ao ativo
irmobilizado serd aproveitado na razde de 1/48 avos por periodo, considerado
ainda a proporcio das saidas tributadas em relagdo as saidas totais, conforme
art. 105 § 59 do RICMS;

2. No segmento de telefonia celular mével, os servicos de interconexdo ou ces-
sdo onerpsa de redes destinados & outras operadoras ndo estdo sujeitos ao
ICMS;

3. Carttes de telefonia pré-pagos estdo sujeitos a incidéncia de ICMS.

4. Multa de cardter confiscatdrio é aquela que supera o patamar de 200%, se-
gundo julgou o STF em decisdes recentes.
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Auto de infracdo parcialmente procedent=.

Juizo! Admissibili
O auto de infracio esta consonante com o art. 44 do Decreto 13.8758/%8 ous men. & 0
PAT/RN - Regulamento de Processo e Procedimentos Administrative Tributare - 2= Some 0
essa peca estd aqui admitida. Por extenso, também acatado o lancamente o = o
tido, devidamente composto de seus elementos obrigatoriamente constituintes. orecst anne
no art. 142 do Cédigo Tributario Nacional, quais sejam, as hipéteses de incidéncz, ¢ "2i0 o= s
dor, o montante do tributo devido, a penalidade cabivel e a identificacdo do sujeito pes=

Os autuantes foram os auditores fiscais Ricardo Henrique Fonseca Rodrigues, AFTE 6, mas o=
75.190-1 e Alda Liege Rolim, AFTE 5, matricula 153.069-0, ambos dotados dz competerc=
exigida pelo art. 6° da Lei Complementar 6.038/1990, pelo art. 58 do Decreto 22.088/201C &
pelo art. 31 do RPPAT/RN, aprovado pelo Decreto 13.796/98.

O representante legal do sujeito passivo n&o foi localizado e por decurso previsto no RPPAT, =
autuacgao foi notificada pela via de intimacéo postal.

A impugnacgao foi apresentada no dia 07/10/2013 (fl. 98), dentro, portanto do prazo regula-
mentar de 30 dias, contado a partir da data da ciéncia do langamento tributario pela parte au-
tuada, consighada nos autos processuais como sendo a data de 12/09/2013 (fl. 55). O prazo
legal foi tempestivamente cumprido. O conteldo da pega impugnatdria esta apresentado de
acordo com o art. 88 do RPPAT/RN.

Atendidos os indispensaveis pressupostos formais de admissibilidade, juizo obrigatério precei-
tuado no enunciado do art. 110 do RPPAT, a exigibilidade do crédito tributario é reconhecida
camo suspensa a partir de 12/09/2013, conforme o comando do art. 151, inciso III do Cddigo
Tributario Nacional:

Art. 151. Suspendem a exigibilidade do crédito tributario:

IIT - as reclamacgfes e os recursos, nos termos das leis re-
guladoras do processo tributario administrativo;

A Impugnacdo instaurou o litigio de natureza eminentemente tributdria nos exatos termos do
art. 56 e do art. 83.

Art. 56. O processo administrativo tributdric tem por obje-
tivos a solucdo de litigios de natureza tributéria na esfera
administrativa e a tutela dos direitos e interesses legal-
mente protegidos.

Art. 83. A impugnacio da exigéncia instaura o litigio de
natureza tributaria, dando inicio ao processo administrati-
vo, devendo ser apresentada, por escrito, no prazo de 30
(trinta) dias, a contar da ciéncia da intimacgao.
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Fasso ao breve relato de conhecimento do auto de infragc3o, d2 imougacic = o2 ===
apresentado sob a otica exclusiva dos respectivos autores. Nz s=cus~c= =
preliminares e o mérito do langamento tributdrio, desde que suscetives ce zorecacie

2. Relato da Deniincia do Autuante — Auto de Infracio

O langamento tributdrio estd consignado no Auto de Infracdo n® 0815/2013, c==cc o=
19/08/2013. Segundo a autoridade autuante, o ato foi motivado pelo comportamento o=
amente refratério do contribuinte que supostamente teria recolhido imposto em monta~ts ==
nor do gue o efetivamente devido, cenario proporcionado pela utilizacdo, a maior, de crec o=
fiscais referentes a aquisicbes de mercadorias destinadas ao seu ativo permanente, apurscos
em desacordo com a metodologia tracada no art. 105 § 5° incisos I a III do RICMS. A concut=
foi apreendida através de diligéncias preparatorias autorizadas pela Ordem de Servico 8.873-
SUFISE, de 14/02/2013, adstritas aos livros e documentos fiscais manuseados pelo préprio
contribuinte.

A capitulagdo da infringéncia e da penalidade associada foram automaticamente subsumidas ao
Regulamento do ICMS pelo SIGAT, Sistema Integrado de Gestdo da Administracdo Tributéria.
O contribuinte teria infringido o art. 150, incisos III e XIII, combinado com o art. 108, art,
109-A e art. 115, art, 118, tedos do RICMS, aprovado pelo Decreto 13.640/97. Instituida a
penalidade prevista no art. 340, inciso II alinea “a”, combinado com o art. 133 do diploma le-
gal ja citado.

O credito fiscal fol dimensionado em R$ 3.468.177,11, referente ac ICMS de R$ 1.387.270,80
e multa punitiva de R$ 2.080.206,31. Como elementos de prova, foram arrolados aos autos
praocessuais extratos de livros fiscais e arquivos magneticos gerados pelo proprio contribuinte.

E 0 que héd de relevante a relatar do Auto de Infracdo e passo a descrever a sua Impugnacio,
interposta pelo contribuinte.

3. Relato da Impugnacio

O contribuinte compareceu ao processo € veio a demonstrar inconformidade com a autuacdo.
Faz assentar a defesa, em sua vertente mais fundamental, na tese de que a autoridade autu-
ante nao soube distinguir receitas tributadas e nao tributadas e dessa forma, ndo foi alimenta-
da corretamente a formula de calculo do fator de apropriacio do crédito estabelecida na Lei
Complementar 87/96 e legislagdo do Rio Grande do Norte.

Concentra nos servicos de interconexdo o principal tépico de discordia e defende o seu carater
de receita tributada, embora sujeita a diferimento. Dito de outra forma, a rubrica dos servicos
de interconexdo deveria ser considerada no numerador do fator de proporcionalidade, assim
como também as receitas oriundas da exploragdo industrial de linha DEDICADA/EILD. Nesta
mesma direcdo, aponta para impropriedade cometida pela equipe de fiscais que teriam descon-
siderado vendas de cartfes pré-pagos como infensos ao braco tributario do ICMS e alguns i-
tens de ative imobilizado como desautorizados ao aproveitamento de crédito fiscal, indepen-
dentemente da metodologia prescrita no art. 105 § 59, incisos I a IIL

Também foi questionada a magnitude da multa, escudando-se o contribuinte na posigo de que
teria havido abuso, desproporcionalidade e desencontro com acorddo do STF gque teria limitado
penalidades fiscals ao maximo de 30% do imposto apurado.

Posta a defesa, explicitada em claro e respeitoso raciocinio juridico, o sujeito passivo requer a
improcedéncia do lancamento, a realizacio de pericia contabil, o cancelamento ou a reducéo
da multa punitiva.
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4, Relato da Contestacio do Autuante

A autoridade autuante se contrapés frontalmente as ponderacdes | impugnatvas alirfacss ooie
sujeito passivo e no plano mais genérico, os classifica de falaciosos & desconssos. —eo Fae-
do em seguida, no contencioso de cada um dos topicos suscitados pelz defess.

Desatendimento da intimacao fiscal. A apresentacdo do livro contabil Razdo Auxiliar fol ~=co=—

rida na intimacg&o fiscal, solicitagdo frustrada pela atitude refratéria da operadora de te=fom =
A autoridade autuante pontifica que, se a assessoria juridica do contribuinte classificza co—a
imprecisos os calculos dos coeficientes de creditamento, a afirmacéo de pronto repelida, = =
ventual desconformidade certamente foi ocasionada pelo desatendimento da solicitacdo intima-
toria.

Aquisicbes de servicos de interconexdo — EILD e outros CFOPs. Servigos de interconexdo adqui-
ridos de operadoras de telecomunicagles ndo estdo sujeitas ao ICMS, a ndo ser na prestacio
a0 usuario final, conforme entendimentos orientadores j& pacificados no-ambito da Secretaria
de Tributagdo deste Estado, ao passo que, a consideracdo ou ndo de outros CFOPs na metodo-
logia de calculo estd baseada nas informacgdes consolidadas fornecidas pelo contribuinte.

Receitas de servicos com cartbes pré-paqos. A empresa empregou incorretamente o CFOP as-

sociado as prestagoes de servicos de telefonia mediante uso de cartdes pré-pagos, situacéo
agravada pela auséncia de funciondrios ou gerentes lotados no setor de Contabilidade Fiscal,
0s quais, tempestivamente, poderiam ter elucidados a questdo. Posteriormente, cabe relatar,
os autuantes retificaram o gquantum do crédito tributdrio, introduzindo no fator de proporciona-
lidade as vendas de cartSes pré-pagos, inicialmente marginalizadas (fl. 396).

Multa Confiscatdria. A penalidade aplicada no auto de infragaa ndo foi originada de arbitrio mas
de objetiva e impessoal previsdo legal pertinente a4 conduta infratora capturada pelos autuan-
tes.

Pericia contdbil. Os auditeres fiscais ndo se posicionaram contrariamente a contratagdo da peri-
cia contabil demandada e respeitante a essa matéria, j& se adiantaram na formulacio de que-
sitos.

No final, postulam pela manutengéo integral do auto de infracdo.

5. Juizo de Decadéncia dos Direitos do Sujeito Ativo
O juizo de decadéncia representa mandamento assentado na norma do art. 27 § 1° do RPPAT

e segundo o qual, a decadéncia dos direitos creditérios deverd ser reconhecida de oficio, con-
forme € depreendido da simples interpretacio literal do dispositivo:

Art. 27. Os prazos de decadéncia e prescricdo obedecerdo ao
disposto na legislacdo de cada tributo, respeitadas as regras do
Cédigo Tributario Nacional.

§ 1° A decadéncia e a prescricio devem ser reconhecidas e de-
claradas de oficio.

Embora a declaracdo a que faz referéncia o dispositivo legal esteja adstrita unicamente as situ-
acbes de efetiva decadéncia, este Julgador Fiscal em atencdo & boa técnica, vai pelo caminho
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t.ontrano e declara, sponte sua, que os fatos geradores abarcacos pelo lence—etn o= oFoe
estdo fora do alcance do instituto de decadéncia tributéria.

Na situagao mais favordvel ao contribuinte, expungindo-se outras ve—e—t=< == FvRiacac o=
dencial, o dies a guern do prazo decadencial estd posicionado no diz 31122012 cofo—e =
regra de contagem fixada no art. 150, § 4° do Cddigo Tributdrio Nacional. Ver gus 2urs 2= =
fragao foi acolhido pelo contribuinte em 12/09/2013, esté demonstrado pacificaments o drets
do sujeito ative de pleitear o crédito tributédrio. E passivel de cobranga pela via co compst=—e=
langcamento, desde que naturalmente, ndo hajam 6bices faticos ou juridicos que esicjam Sends
suscitados pela impugnacdo e eventualmente acatados pelo Julgador Fiscal.

Passo ao exame das questdes de mérito.

6. Juizo das Questdes de Mérito

O juizo de mérito é conduzido em correspondéncia com a regéncia do art. 142 do Codigo
Tributario Nacional, aqui individualizado em suas partes fundamentais. Proporciona ao Juf—
gamento administrativo o roteiro l6gico de balizamento para o exame das questdes de méri-
to suscitadas pelas partes em litigio. O dispositivo preceitua e estabelece o obrigatério e i-
nescapavel contelido que deve caracterizar o instituto do lancamento tributdrio:

Art. 142. Compete privativamente & autoridade ad-
ministrativa constituir o crédito tributario pelo lanca-
mento, assim entendido o procedimento administrati-
ve tendente a verificar a ocorréncia do fate gerador da
obrigac8o correspondente, determinar a matéria tribu-
tavel calcular o montante do tribute devido, identifi-
car o sujeito passivo e, sendo caso, propor a aplicacdo
da penalidade cabivel.

Os topicos que sejam objetes de controvérsias serSo cotejados na sequéncia estabelecida
pelo proprio ditame normativo, quais sejam, conduta, hipéteses de incidéncia, penalidades e
montante do crédito tributério.

6.1 A conduta

A Lei Complementar 87/1996 instituiu o ICMS e dentre indmeros dispositivos, disciplinou o me-
canismo da compensagdo tributdria para as entradas de mercadorias enderecadas ao ativo
permanente das empresas, fixando a apropriagdo do ¢rédito fiscal em 1/48 avos em cada peri-
odo e adicionalmente, cumprindo seu papel de complementar, instalou o filtro da ndo-
cumulatividade, passando a limitar o creditamento & propor¢3o entre as operagbes tributadas
ern relagdo as saidas totais. Verbis:

Art. 20. Para a compensagdo a que se refere o artigo anterior, &
assegurado ao sujeite passivo o direito de creditar-se do imposto
anteriormente cobrado em operacGes de gue tenha resultado a
entrada de mercadoria, real ou simbdlica, no estabelecimento,
inclusive a destinada ao seu Uso oU Cconsumo ou ao ativo perma-
nente, ou o recebimento de servicos de transporte interestadual
a fntermunicipal ou de comunicagio.

Vivo S/A - Consulta Tributdria n® 288/2013 — Jwlgador Fiscal: Carfos Linneu T. F. da Costa - Pagina 5
i?a i b # £
A edoery D L2
1




§ 19 Ndo déo direito a aréditp as enbradas de merradores on 2t
lizacio de servicos resuliantes de cperacies ow Drestacies e
tas ou ndo tributadas, ou que se refiram 2 PeTTacorEs e =
cos alheios & atividade do estabeiscmen.

§ 5° Para efeito do disposto no caput deste artigo,. reletwaet=
aos créditos decorrentes de entrada de mercadorias me estatee
cimento destinadas ao ativo permanente, devers ser observacs

I — a apropriagdo sers feita & razdo de um quarenia e ot sves
por més, devendo a primeira fracio ser apropriadz no més ==
gue ocorrer a entrada no estabelecimento;

IT - em cada periodo de apuracdo do imposta, ndo serd admitico
o creditamento de que trafa o inciso I, em relagde & proporcio
das operacdes de saidas ou prestagdes isentas ou ndo tributadas
sobre o total das operacdes de saidas ou prestacdes efetuadas no
mesme periodo;

IIT - para aplicagao do disposto nos incisos I e IT deste pardgrafo,
o montante do crédito a ser apropriado séra obtido multiplicando-
se o valor total do respectiva crédito pelo fator igual a 1/48 (um
quarenta e oito avos) da relacdo entre o valor das operacbes de
saidas e prestacles tributadas e o total das operacdes de saidas
e prestacies do periodo, equiparando-se as tributadas, para fins
deste inciso, as saldas e prestacées com destino ao exterior ou as
safdas de papel destinado & impressdo de livros, jornais e perio-
dicos;

O dispositivo foi recepcionado pele Regulamento do ICMS, na forma do art. 105 § 59, incisos 1
a ITI. A metodologia prescrita nesse mandamento legal foi acolhida pelo contribuinte, o qual
entretanto, dispés-se a classificar de forma desapropriada, as receitas de servigos prestados,
subsumindo algumas delas na categoria de receitas tributadas, quando verdadeiramente assim
ndo sdo interpretadas pela Secretaria de Tributacdo deste Estade.

A rubrica "cessdo onerosa de meios de comunicagido”, é adotada para registro das receitas de
servicos registradas na DETRAF - Declaracdo de Trafego e Prestacdo de Servicos, gue séo
servicos referentes ao uso de suas redes de telecomunicacdes pelas outras operadoras de te-
lefonia, servigos também denominados de interconexdo. A EILD é uma modalidade desse ser-
vico e independente do enquadramento do servigo de interconexo no cédigo de operacbes e
prestagies CFOP, a prestacdo ndo & alcancada pela incidéncia do ICMS, salvo na utilizacio do
usuario final.

O RICMS recepcionou a cldusula décima do Convénio CONFAZ ICMS 126/1998 e efetiva-
mente ndo enseja divida possivel sobre a desoneragdo da operacdo, quando realizada en-
tre as operadoras de telefonia:

Art. 301. Na cessdo onerosa de meios das redes de tele-
comunicagiies a outras empresas de telecomunicacées
constantes no Ato Cotepe 10, de 23 de abril de 2008, nos
casos em gue a cessionaria ndo se constitua usuaria final,
ou sgja, guando utilizar tais meios para prestar servicos de
telecomunicagbes a seus proprios usudrios, o imposto sera
devido apenas sobre o prego do servico cobrado do usuario
final
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Ja transitando em outro terreno, cumpre destacar que 0s autuares 2o 25 Doroer=-
¢bes do contribuinte e reconheceram que as receitas auferidas oM caribes ore-Dagos e=tic
sujeitas a tributacdo pelo ICMS (fl. 396).

Julgo como procedente a conduta tributéria descrita pela autoridade autuante e acoibe et
dologia e cdlculos trazidos pelos relatérios que integram o auto de infraco, fezerce exnsc3o
todavia, ao expurgo indevido das receitas com cartdes pré-pagos do fator de apropriacso des
creditos fiscais na conta de apuracio mensal do imposto.

O langamento e as pecas de impugnagao e contestacdo estio vazadas em termos basEnte = -
cidatives, desfiadas em grau de suficiéncia capaz de proporcionar lastro para esta decisso ce
12 Instancia administrativa. Dispensavel, portanto, a contribuicio de peritos intervenientes.

6.2 Hipdteses de Incidéncia

O autuante elencou o conjunto de hipéteses de incidéncia capituladas no Regulamento do
ICMS, as quais, no entendimento integrado e em cotejo com a conduta descrita, evidenciam as
transgressées tributarias incorridas pelo contribuinte. O Julgador Fiscal endossa a capitulagio
citada pela autoridade autuante.

6.3 Fato Gerador

Julgo como constituida a obrigacio tributdria e o fato gerador da ocorréncia, entendido como
fato juridico em estado perfeito, vez gue presente seu elemento constituinte antecedente, qual
seja, o suporte fatico consorciado com as hipoteses de incidéncia que jurisdicionam o compor-
tamento do contribuinte.

6.4 Penalidades
O contribuinte externou insubmissdc em relacdo as penalidades cominadas, elevando-as ao
patamar de confisco, pelo presumido excesso de exacdo.

A matéria € das mais tormentosas no direito brasileiro e somente nos ultimos anos tem sido
pacificado no férum préprio, o Supremo Tribunal Federal. Nenhum doutrinador de renome dei-
xa de fazer referéncias a esse terrenc fértil para desencontros e todos unanimemente desta-
cando a dificuldade de delimitar-se a fronteira entre o confisco e do ndo-confisco. Paulo de Bar-
ros Carvalho assim comentou o tema:

O problema reside na definigio do conceito, na delimita-
¢do da ideia, como fimite a partir do qual incide a veda-
¢do do art. 150, IV, da Constituicio Federal. Aquilo que
para alguns tem efeitos confiscatérios, para outros pode
perfeitamente apresentar-se como forma lidima de exi-
géncia tributdria. A temdtica sobre as linhas demarcaté-
rids do confisco, em matéria de tributo, decididamente
ndo foi desenvolvida de modo satisfatdrio, podendo-se
dizer gue sua doutrina estad ainda por ser elaborada. Dos
indmeros trabalhos de cunho cientificos editados por au-
tores do assim chamado direito continental europeu, ne-
nhum deles logrou obter as fronteiras do assunto, exi-

e e
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bindo-as com a nitidez gue 2 refevénca do metes =
quer. Iqualmente, as elaboragies fursorucercas —cwcs
tém esclarecido o critério adequado pars spiar-se o pom-
to de ingresso nos territorios do confisco. Toczs 25 =
tativas até aqui encetadas revelam a comoiercecs oo
tema e, o que & pior, a falta de perspectivas para o e
contro de uma saida dotada de racionaficace cences
(Curso de Direito Tributario. 2008. Pag, 173).

De gualquer maneira, é certo que o tormento passou a integrar o Direito Tributdrio t30 somen-
te como fato histérico do passado. Decisées recentes do Supremo Tribunal Federal tém consi-
deradas como confisco, multas que somente sejam situadas além do patamar de 200%, como
estd claro no Agravo de Instrumento 830.200, julgamento em 06/12/2011:

Al 830300/5C - SANTA CATARINA
Relator: Min. LUIZ FUX
Julgamenta: 06/12/2011

Ementa: SEGUNDO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
DE INSTRUMENTO. IS5 SOBRE ARRENDAMENTO MER-
CANTIL. VALOR DA MULTA. INTERPRETACAQ DE NORMA
LOCAL. IMPOSSIBILIDADE, SUMULA 280/STF. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA.

4. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal firmou-
se no sentido de que é aplicdvel a proibicdo constitucio-
nal do confisco em matéria tributiria, ainda que se trate
de muita fiscal resultante do inadimplemento pelo contri-
buinte de suas obrigacdes tributarias. Assentou, ainda,
que tem natureza confiscatoria a multa fiscal superior a
duas vezes o valor do débite tributirio. (AI-482.281-
AgR, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Primeira Turma,
DJe 21.8.2009,

Assim, a penalidade de 150% capitulada pela autoridade autuante, estd plenamente condizen-
te com a infracdo incorrida e diga-se de passagem, até modesta €, comparativamente ao limite
esbogado pelo STF. De qualquer maneira, se multas oy penalidades de carater punitivo possam
vir a ser realmente elevadas, h& que reconhecer-se que apenas incidirao nos casos em que o
contribuinte agride a legislacdo tributdria. No & atingido por “multas confiscatérias” o contri-
buinte atento aos mandamentos legais.

De qualquer maneira, a penalidade aplicada pelos auditores fiscais foi objetivamente extraida
do ordenamento juridico existente, sem interferéncias de juizos enviesados,

Rejeito a tese esposada pela Defesa,

6.5 Crédito Tributario
O montante do crédito tributdrio estd revisto pelos auditores fiscais em face da dil igéncia suge-
rida no despacho anexado na fl. 368,

[ i e -
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ICMS: R$ 1.287.855,21
Multa: R$ 1.931.782,81
Total: R$ 3.219.638,02

6.6 Elementos de Prova

OUs elementos comprobatdrios consistem nos livros fiscais obrigatérios anexados zos azutos
processuais na forma de arquivos magnéticos, fontes de alimentacdo das planilhas.

7. Antecedentes

Nos arguivos da Secretaria de Tributacdo ndo hd registros de antecedentes referentes a o-
corréncias similares que tenham sido protagonizadas pelo contribuinte.

8. DECISAO

Sopesados os argumentos das partes, os preceitos juridicos correlacionados com as matérias

suscitadas e a prdpria conviccdo, este Julgador Fiscal decide que:

a) £ parcialmente procedente o auto de infracdo n® 0815/2013
b) O credito tributério estd quantificado na seguinte posica:

ICMS: R$ 1.287.855,21
Multa: R$ 1.931.782,81
Total: R$ 3.219.638,02

Decisdo recorrida de oficio ao Egrégio Conselho de Recursos Fiscais, de conformidade com
o mandamento legal do art. 114 do RPPAT, aprovado pelo Decreto 13.796/98. Remeta-se
05 autes processuais a 12 Unidade Regional de Tributacdo para cumprimento das abriga-
cOes legais e protocolares.

Matal, 25 de outubro de 2013
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Julgador Fiscal
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